ZAPIS Z JEDNANi AKADEMICKEHO SENATU JIHOCESKE UNIVERZITY
V CEESKYCH BUDEJOVICICH KONANEHO DNE 4.4.2017 OD 14:00

(pozn. vSechna uvedena jména jsou bez titul()

Pfitomni: Radim Baxa, Simona Berkova, Eva Dadakova, FrantiSek Dolak, Iva Dostalkova, Markéta
Elichovd, Veronika Hadacovd, Tomas Hauer, Jan Havli¢ek, EliSka Havlova, Josef Hrdlicka, Rudolf Hruby,
Andrea Huddackova, Jiti Kopecky, Pavel Kozak, Michal Kubik, Markéta Maturova, Tomdas Minafik, Roman
Micka, Ladislav Nagy, Pavel Ondr, Vladimira Petraskova, Petr Pexa, Anna Poborskd, Jan Regenda, Petr
Smilauer, Tomas Veber, Adam Veselka, Tomas Volek, Lubo$ Zabransky, Marek Zeman

Omluveni:

Neptitomni: Petr Dvorak, Petra Kleinova, Jan Petr, Kamil Picha, Ctirad Pisk, Zdenék Pitner, Lukas Rokos,
Ondfrej Skopec, Katefina Svagrova

Hosté (bez tituld): rektor Tomas Machula, prorektor pro rozvoj a vniténi hodnoceni Bohumil Jirousek,
kvestorka Hana Kropdackovd, kancléf lvan Hajek

Zapisovatel (bez titull): Poborska (ZF), Hadacova (ZF)
Ovérovatelé zapisu (bez titulti): Tomas Hauer, Andrea Hudackova
Skrutatofri (bez tituld): Berkova, Petraskova

Senat je usnasenischopny

Program (dle pozvdnky):

1. Ndvrh na rozdéleni prostredkii statniho rozpoétu na souédsti JU na rok 2017.
Ndvrh nové clenky Védecké rady JU.

Jednaci Fad AS JU.

Volebni komise pro volby do AS JU.

Studentskd komora AS JU.

Informace z Rady vysokych skol.

Rizné.

NSO WU hAWN

Zahajeni zasedani.
Zvoleni zapisovatell, ovérovatelll a skrutatord a zjisténi.
Hlasovani o zapisovateli, ovéfovatelich, skrutdtorech a programu

e PRO: 31
e PROTI:O
e ZDRZELO SE: 0



Bod 1: Navrh na rozdéleni prostredkt statniho rozpoctu na soucasti JU na rok 2017

Rektor: Rektor ve strucnosti predstavil navrh rozpoctu na rok 2017 vcéetné zdlvodnéni navyseni
rozpoctu rektoratu (nutnost posilovani rozpoctu v disledku zmén souvisejicich s novou legislativou)

Volek Tomas (koordinator ekonomické komise): Seznameni s jednanim ekonomické komise. T¥i body:
1. prispévek na studenta neboli centralni ¢ast prispévku — bez pfipominek; 2. Pfispévek na RVO a jeho
rozdéleni: ¢ast sendatorl zastdva novou metodiku a druha ¢ast se ztotoznuje s plvodni metodikou; 3.
oblast prostfedku rektoratu: diskutovano predevsim ¢asti, kde doslo ke zvyseni rozpoctu (oblast mezd,
databazi), dale byli diskutovdn persondlni rozpocet. Sdm za sebe navrhuje snizeni rozpoctu na fondu
rektora

Pfedseda otevira rozpravu k rozpoctu JU.

Regenda Jan: Nase fakulta (FROV) s rozpoctem 72 mil ma podil na rozpoctu univerzity 10,5% celkoveé,
ale kdyZ se podivdme na rozpocet rektordtu, je to 13,5%, pro¢ tomu tak je?

Kvestorka: Rozdéleni ndkladl na fakultni zdroje na naklady rektoratni je podle jinych principd
nez dfiv, neni to procentudlné z celkového objemu instituce ani ¢astky rozpoctu, takze tam se ta
procenta lisi. Bylo domluveno, podle jakych ukazatel(l se budou jednotlivé fakulty podilet na tzv.
rozpadu reZijnich nakladl rektoratu. Rozpadovd metoda spodiva v tom, Ze si fakulty mohou zvazit
podle rozsahu svych ¢innosti a zdroja, které na kryti svych aktivit maji, které financ¢ni prostredky pouZiji
na financovani rektoratu.

Hrdlicka Josef: Ndvrh na rozpocet JU dostal senat a poté az tajemnici a dékani fakult, coz mi prijde
nestandardni postup. Dale mda problém s rostoucim rozpoétem rektoratu za situace, kdy, klesa
rozpocet JU. Otazkou je, zda by nemél byt rozpocet rektordtu alespon v rozmezi vdzdn na rozpocet
univerzity. K rostoucimu rozpoctu rektoratu: byl zde odlvodnovan posilenim centralnich instituci,
které vyplyvaji z rGznych novych zdkonik( a povinnosti — chapu nékteré kompetence a agendy je nutné
posilit, ale ty rostouci naklady s timto vibec nesouviseji (ndklady na databaze knihovny JU, osobni
naklady AK JU, narlst na propagaci)

Rektor: Rektorat je pracovisté, které je dileZité pro vsechny. Knihovna databaze potiebuje,
nemU(zeme byt napf. bez WOS a dalSich databazi, které knihovna objedndva. Databaze se nakupuiji
v balicich prostfednictvim konsorcia. Individualni nakupy by vysly mnohem draz. Mzdovy nar(lst je
dany dle mzdového predpisu (lidé postupuji do vyssich tfid), nezvysuje se pocet pracovnikd. Co se tyce
muzeme seskrtat aZ na nulu, ale bohuzel v této dobé, kdy bojujeme za kazdého studenta musime mit
néjaky svlj medidlni obraz. A k tomu zdrZeni —napt. rozpocet na RVO pfisel teprve pred tydnem. Ano
je to nahonem (predevsim Cisla), ale metoda se projednavala dlouhodobé predtim.

Kozak Pavel: Kratké vyjadreni jako clen ekonomické komise: 1. vznesl jsem poZadavek, aby byla
senatorim poddana takova jednoducha tabulka s celkovymi néklady rektoratu, nejen to, co spada do
rozpadové metody. Ztoho by vyplynulo, kolik nakladd kryji fakulty, kolik si kryji jednotlivé slozky
rektoratu sami rliznymi projekty a z toho by se dalo rozklicovat, které projekty si rektorat zajistil sam.
2. Cast - Fond rektora — mUj nazor je ten, Ze by mél byt v néjaké vysi. Na ekonomické komisi bylo
ozndmeno senatu, Ze rektor ve 3. ¢tvrtletim podd informace o tom, jakym zplsobem byl fond ¢erpan.

Dostalkova Iva: PoZaduje, aby dal rektordt zpétnou vazbu fakultam, za co penize vyuZil a utratil a co se
déje s penézi, které rektoratu zbydou napfr. z IP.

Rektor: Nemam problém senatu dolozit, na co byly penize vyuzZity.



Kvestorka: (reakce na p. Kozaka) Celkovy prehled nakladd mame. Zavaznou zéleZitosti je nyni
prerozdélovani hospodarskych a nehospodaiskych Cinnosti na fakultach a fakulty musi védét kolik stoji
celkové rezie univerzitni, takze véci které jsou ted placeny tfeba ted ze socidlniho fondu, tak jsou
soucasti reZijnich naklad( rektoratu a tento prehled bude zpracovany a dostanete do k dispozici.
(reakce na pi. Dostalkovou) Vsechny plany institucionalniho planu prochdzi tzv. oponenturou a mohou
se k tomu vyjadfit vSechny fakulty — proc se to nedéje?

Smilauer Petr: Kvestorka dava ekonomické komisi informace, za co byly penize vy&erpany, ale nékteré
prostiedky chybi, které je tézké dolozit. Pokud jde o celkové naklady rektordatu, jedna se tady o zvyseni
mzdovych prostfedk( — muj osobni pocit je ten, Ze je dobte doloZena, nicméné v nékterych pfipadech
jde o politiku rektoratu, na ktery maji pravdépodobné ndrok, my mdme narok na to s tim nesouhlasit
— jedna se konkrétné o PR. Vétsi ¢asti ivazkl byly doporuceny na zakladé auditd, nicméné audit navrhl
redukci PR. Rezerva pana rektora — souhlasim, Ze by bylo nedlstojné (kdyZz maji moZnost i dékani
fakult), aby tuto rezervu nemél, avsak s ohledem na vypjatou situaci navrhuji, aby pozménovacim
navrhem byla zredukovana na pUl milionu korun.

Nagy Ladislav: S pozménovacim navrhem bude nyni potiZz. Pozménovaci ndvrhy vnitfnich
predpisll, coZ je i rozpocet je nutné predloZit pfedsedovi sendtu tyden pred zasedanim senatu dle
prislusnych predpisQ. Proto se tedy domnivam, Ze tento pozménovaci navrh jiz nemaze byt pfijat.

Rektor: Dotaz na senatora Hrubého — jaké je presné znéni pozménovaciho navrhu v jednacim
radu?

Hruby Rudolf: Pokud se vsichni senatofi shodnou na pozmérnovacim navrhu, mizZe byt pfijat
v den zasedani senatu a pokud se jednda o doplriky, tak o poruseni legislativy nedochazi.

Smilauer Petr: Navrhuji sniZit rozpocet rektora na polovinu.
Rektor: Akceptuji

Petraskova Vladimira: Ke konci roku pfisla dotace na JU 1 500 000, ale vSechny fakulty se toho vzdaly
ve prospéch rektordtu stim, Ze uvedené prostiedky budou vyuzZity pro implementaci systémi
hodnoceni kvality — je tato ¢astka zohlednéna v rozpoctu?

Kvestorka: Ano, po shodé bude tato rezerva pouzita na pfipadné naklady dle nového zakonu
o vysokych Skolach, pfiprava dokumentaci, akreditaci a bude to rezerva, kterd bude pfisné pod
dohledem rektora a nebude spadat do rozpoctu rektoratu.

Volek Tomas: Ja jsem navrhoval, aby zlistala stejnd metodika u rozdéleni RVO, jako byla v roce 2016,
jestli je tento navrh platny, jelikoZ jsem ho predloZil ne 7 dni, ale 6 dni pfed zasedanim.

Rektor: Toto bych ponechal na uvazeni senatu.

Nagy Ladislav: Pokud pan rektor k tomuto pozménovacimu navrhu nema vytky, mél by o ném
senat hlasovat.

Volek Tomas: Dle mého nazoru je tato nova metodika pro fakulty demotivujici.
Kozak Pavel: Ja si naopak myslim, Ze je pro fakulty naopak motivuijici.

Hlasovani: Pozménovaci ndvrh - Rozdéleni prostfedk(i podle staré metodiky, 2% jdou na fond védy a
vyzkumu a 98% RVO prostredkl je rozdéleno podle RIV bodl — metodika, ktera se pouzivala posledni
dva roky.

e Pro:11



e Proti: 15
e Zdrzelise: 6

Regenda Jan: Udriba aredlu — navyseni rozpoctu, kde je zahrnuto kaceni, a vrt. Poté jsou zde uvedeny
naklady na celouniverzitni akce (230 tis.) — chtél bych védét co to je. Spolecenské akce v¢. oslav 25.
vyroci, coz uz bylo, pro¢ to mit v rozpoctu. Ples JU, ktery v pfedchozich letech v rozpoctu uvedeny neni
— ples je Uspésny a mohl by byt i ekonomicky vyhodny, tak proc je v nakladech.

Kvestorka: Celkovy rozpocet nevzristd, je naopak nizsi. Udriba aredlu je podle zakazek, které
jsou nasmlouvané s témi, kdo areal udrzuji. JelikoZ v loriském roce nedoslo ke kaceni a Udrzbé v plném
rozsahu a proto byly finance presunuty do koruny na letosni rok. Ples — vstupuje do rozpadové metody
a do nakladq, které jsou kryty zdroji z fakult.

Havlicek Jan: Z ¢eho jsou kryty akce SUJU?
KancléF: Jsou hrazeny z rozpoctu sponzorskych dard.
Hrdlicka Josef: Osobni naklady na knihovnu — narlst o 600 tisic, nevéfim, Ze to je jen v tarifech.

Kvestorka: Rozpocet je rozpocteny podle nomindlnich mezd. Jsou tam zapocitany veskeré
narlsty souvisejici se mzdovymi postupy do vyssich mzdovych stupiil, ale nejsou tam zadné nardsty
pracovnich sil.

Ondr Pavel: Pan rektor se vzdal 500 tisic, kam se zaradi v rozpoctu?

Rektor: Tato ¢astka nepljde do rozpadu a rozdéli se mezi fakulty (navysi rozpocty jednotlivych
fakult)

Hlasovani: Hlasovani o rozpoctu tak jak byl predlozen AS JU

o Pro:24
e Proti:5
e Zdrzelise: 3

Bod 2: Navrh nové ¢lenky Védecké rady JU

Rektor: Navrhuji rozsifit védeckou radu o prof. Zazimalovou.
Hlasovani:

e Pro:31
e Proti:0
e Zdrzelise: 1

Bod 3: Jednaci rad AS JU

Hruby Rudolf: Pfedstavuje zmény v jednacim fadu. Pozménovaci navrh ¢lend senatu je tfeba sdélit
predsedovi senatu a kancelafi rektora nejméné 1 tyden pred zasedanim sendtu — pozn. Legislativni
komise — toto ustanoveni by bylo nevyvaZzené pro jednotlivé Ucastniky schvalovaciho procesu. Jedna
se tedy o vyvazenost nebo o nevyvazenost?



Rektor: Vnittni predpisy jsou nejvaznéjsi dokumenty, které jsou, my je ptijimame nyni docela
Casto kvUli novele vysokoskolského zdkona, ale za normalnich okolnosti je to vyjimecné. Byl bych spis
pro, aby Ihita z(stala. Tyden by dal prostor pro jednani a pro nalezeni shody.

Regenda Jan: Na pfipravu pozménovaciho ndvrhu je strasné kratky ¢as. Navrhuje prodlouzeni
doby na mésic.

Rektor: Rozumi tomu, jelikoz jeho cas je také nabity a tézko hleda ¢as. Nema problém se
schvalenim delsi doby. Navrhuje, aby byly pfedem na rok naplanovany zaseddani senatu, aby védéli do
kdy co predlozit.

Prorektor Jirousek: Pokud by doslo k prodlouzZeni, prodlouZi se tim celkové doby schvalovani.

Smilauer Petr: Mdm pochybnosti o celém systému ve smyslu praktického uZiti. Pokud budou
materialy predloZzeny mésic predem a pozménovaci navrhy tyden pfedem

Rektor: Jde pouze o Ihitu, abychom si mohli vyZzadat stanovisko.

Nagy Ladislav: Pokud by se senat pravidelné schazel, ta Ihdta byla zbytecna a pokud bychom
se sesli kazdy mésic, tak by to Slo schvalit pristé.

Hruby Rudolf: Pokracduje se seznamovanim se zménami v jednacim radu.

Hlasovani: Cl. 7 ve formé, kterou predloZila legislativni komise (bez lhGty) — pozméfovaci navrhy by
mohli byt pfedloZeny kdykoli i pfi zasedani.

e Pro:3
e Proti: 20
e Zdrzelise:9

Senat se mliZze usnést pro kraceni lhaty

Hlasovani: Navraceni bodu 3 - O pfipadném kraceni IhGt uvedenych v odstavci 1 a 2 senat rozhoduje
samostatnym hlasovanim.

e Pro:29
e Proti:0
e Zdrzelise:3

Hlasovani: Prodlouzeni Ih{ty pro pfedloZeni pozménovacich navrhli na 1 mésic.

e Pro:4
e Proti: 10
e Zdrzelise: 18

ZUstava Ihata 14 dni

Hlasovani: Navraceni do bodu 1 formulace — pozménovaci ndvrhy ¢lenové senatu k dlouhodobému
zaméru rozpoctu je potieba predlozit pfedsedovi prostiednictvim predsedy sendtu nejméné 1 tyden
pred zasedanim senatu.

e Pro:28
e Proti:0



e Zdrielise: 4
Hlasovani: Hlasovani o jednacim radu jako celku

e Pro:29
e Proti: 1
e Zdrzelise: 2

Bod 4: Volebni komise pro volby do AS JU

Nagy Ladislav: Od vétsiny predsedl senatl jednotlivych fakult jsem jiz navrhy dostal, ale nemam jesté
vSechny, proto probéhne hlasovani per-rollam.

Bod 5: Studentska komora AS JU

Nagy Ladislav: Nemame Zadné nové informace.

Bod 6: Informace z Rady vysokych skol

Prorektor lJirousek: Jednani rady vysokych skol - DulezZité je jednani komisi, které jednaji o
akreditacich. To déla legislativni komise, komise pro strategie a rozvoj a ekonomicka komise jedna o
rozdéleni univerzit do 4 typQ, vétsina skonci u druhého, tudiz bude mensi vliv RIVu, coZ se nasi
univerzité nelibi.

Prorektor Jirousek: Statut rady pro vnitfni hodnoceni — info
Prorektor struéné informoval o zakladnich predstavach rady pro vnitfni hodnoceni

- Vybér ¢lend rady pro vnitfni hodnoceni

- Zakladni predstava - zakladni pravidla rady pro vnitfni hodnoceni
- hodnocené casti — pedagogicka Cinnost, tvlrci Cinnost a
ostatni ¢innost
- kdo bude hodnotit — vedouci kateder, garanti predmétq,
rada program na fakulté, koordinator kvality na fakulté. Rada
pro vnitini hodnoceni, védecké rady a senaty fakult, védecka
rada a akademicky sendt JU, studenti
- nastroje — dotazniky a dalsi formy komunikace se studenty,
absolventy, zaméstnanci a uchazedi o studium, HAP, HOP, SHV,
diskuze v ramci kolegia rektora
- akreditace — institucionalni x programova akreditace

- na pravidla budou navazana dalsi opatfeni rektora

Kvestorka: predklada informaci —realna Cisla jednotlivych priméra tarifnich tfid zaméstnanca s Uvazky
od 0,5.

Zapsaly: Poborskd, Hadacova



